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Complessivamente, il risultato elettorale
del 19 maggio & stato nel segno che ave-
vamo facilmente previsto: flessione di tutta
la destra, stazionarieta del centro, oscillan-
te fra perdite (PSU) e miglioramenti (DC e
PRI), avanzata della sinistra (PSIUP e PCI).
Debbo, peraltro, rimangiarmi I'aggettivazio-
ne che in qualche caso nell'ultimo fasci-
colo di «Questitalia» (120-122) avevo creduto
di poter dare a quei movimenti di voti: se
“lieve” & qualificazione esatta per I'aumento
di suffragi democristiani e repubblicani, & ri-
sultato assolutamente improprio per I'arre-
tramento socialista, che politicamente & piu
preciso giudicare un tracollo; quel tracollo
ha consentito il grosso dell’avanzata della si-
nistra, la quale, se non & certo “debole”, po-
tremmo chiederci se non sia piu significativa
che travolgente, considerando che da qual-
che anno si sapeva, sulla base di consulta-
zioni amministrative dal 1964 al 1967, che la
forza elettorale del PSIUP era attestata sul
3,5-4%o dei voti. E del resto, si potrebbe in-
sistere, la stessa sconfitta del PSI-PSDI uni-
ficati, ove si tenga conto della secessione
del PSIUP del gennaio 1964, risultasnumeri-
camente contenuta in una percentuale del-
I"1,5-2%. Dunque, si deve parlare di “ordina-
ria amministrazione”?

Bisogna parlare di ben altro. Tenterd qui
di esaminare iI” dato' elettorale del 19 mag-
gio anzitutto sul terreno dei voti, dei seggi,
degli uomini, per trasferire di qui il ragio-
namento a un livello piu globalmente po-
litico.

La prima considerazione doverosa riguar-
da il problema della scheda bianca e
dell’annullamento marxista-leninista-maoista
della scheda, che per la prima volta erano
stati teorizzati e propagandati in questa cam-
pagna elettorale: mentre, p. e., fra i gruppi
spontanei, nelle frange del dissenso di si-
nistra, in circoli radicali, nonviolenti, etc. la
proposta della scheda bianca & stata avan-
zata come elemento di contestazione poli-
tica nei riguardi del partitismo di sinistra,
una notevole campagna per I'annullamento
della scheda con scritte inneggianti a Marx,
Lenin, Stalin, Mao, etc. & stata condotta in
diversi centri da gruppi di dissidenza marxi-
sta, con chiaro impegno contro il PCl e il
PSIUP e con slogans rivoluzionari. Questa ti-
pologia ha modificato, ovviamente, il tradi-
Zionale significato della scheda bianca e del-
la scheda nulla, che almeno fino al 1963
erano quasi esclusiva espressione di generi-

co qualunquismo antipartitico, e di incapaci-
ta tecnica di riempire la scheda. Se si guar-
da ora al risultato di queste due categorie di
voti, e lo si pone a confronto con i risultati
delle precedenti votazioni politiche, si deve
costatare che, per quanto riguarda le sche-
de nulle, la serie, che era confortevolmente
orientata nel senso della diminuzione, & ora
in aumento, mentre in aumento risulta anche
la scheda bianca. Per le schede nulle i
yvalori sono i seguenti: Camera: 1948, 1,6;
me@ 3,1; 1958, 1,3; 1963, 1,4; 1968, 1,7.
Senato: 1948, 3,0; 1953, 2,2; 1958, 1,7; 1963,
1,8; 1968, 2,1. Come si vede, salvo pen-
nata del 1953 alla Camera (chiaramente do-
vuta alla “legge truffa”), la tendenza alla di-
minuzione é stata precisa e nettissima per
le elezioni delle prime tre legislature; dal
1963 si pud notare una inversione di ten-
denza, sia alla Camera che al Senato, molto
accentuata nelle elezioni del 19 maggio.
Ora, nel 1963 la dissidenza marxista non
operava ancora, © si deve ritenere che lo
stop alla diminuzione si debba probabil-
mente a una soglia tecnica obbiettiva; que-
st’anno, invece, il balzo in avanti di 0,3
punti, sia alla Camera che al Senato, fa ri-
tenere che si tratti per gran parte (circa
70.000-80.000 voti) di neo-elettori marxisti-le-
ninisti o comunque di marxisti dissidenti.
Per quanto riguarda le schede bianche, i
valori sono invece i seguenti: Camera: 1948,
0,6; 1953, 1,5; 1958, 1,6; 1963, 1,8; 1968, 1,9.
Senato: 1948, 2,0; 1953, 2,5; 1958, 2,9; 1963,
3,0; 1968, 3,4. La tendenza & assolutamente
coerente nell’aumento, e risulta di quantita
assai piu contenuta alla Camera che al Se-
nato, in proporzione certo non rispondente
all’aumento di quattro classi di votanti, e al
conseguente relativo ringiovanimento del
corpo elettorale, che si ha fra il Senato e
la Camera, e da legare piuttosto al fatto
che una frazione dell’elettorato non gradisce
I'indicazione obbligante di candidati che &
propria del sistema uninominale. Gli indici di
aumento, peraltro, sono assolutamente so-
miglianti — in vent’anni: + 1,3 alla Camera,
e + 1,4 al Senato — fra la Camera e il
Senato (facendo eccezione, anche in questo
caso, per il grosso aumento alla Camera fra
il 1948 e il 1953, dovuto ancora alla “legge
truffa”), e indicano che il nuovo dissenso,
e la scelta della scheda bianca con precise
motivazioni politiche di questa campagna
elettorale, si inseriscono in un fenomeno
stabile, ormai arrivato a quantita non disprez-

zabili. Anzi, la significativa differenza di nu-
mero di votanti fra il Senato e la Camera
(inesistente nel 1948 e nel 1953, limitata a 0,2
punti nel 1958 e nel 1963, e salita ora a
0,3 punti), potrebbe indicare quote di elet-
tori giovani che hanno inteso manifestare
I'astensione addirittura disertando le urne.
In questo modo si potrebbe altresi spiegare
I'assai minore incremento di schede bian-
che alla Camera rispetto al Senato. In con-
clusione, comunque, anche tenendo conto
della quasi completa assenza di notizie e
di commenti della stampa, “indipendente”
o di partito, su questo problema, che per-
tanto € quasi letteralmente scomparso nel-
la considerazione dei risultati elettorali del
19 maggio, si deve ritenere che anche que-
sta volta, nonostante le campagne organiz-
zate, gli intenzionamenti politici, e gli allar-
mi lanciati prima del voto, la scheda bianca
e la scheda annullata ‘politicamente’ si sia-
no rivelate strumenti del tutto inadeguati per
una contestazione seria dei problemi poli-
tici che erano sul tappeto elettorale.

La prima osservazione che si deve fare
sull’orientamento dei voti validamente
espressi non & tanto relativa ai guadagni e
alle perdite delle varie liste, quanto, piu ge-
neralmente, alla “collocazione di campo” di
essi. In tal senso si tratta di sottolineare
come, al di sotto delle dislocazioni dei vari
partiti, si collochi, e con quale intensita, la
tendenza dell’elettorato, la volonta politica
del paese. Anche in questo caso, converra
dare uno sguardo alla serie storica che pud
essere composta, dal 1948 a oggi.

Ubicando convenzionalmente a destra,
nell’ordine, MSI, PDIUM, PLI, Volkspartei
e DC (o loro equivalenti), e a sinistra le altre
formazioni politiche, si nota che nel 1948 il
centro-destra occupava ben 348 seggi su
573, e di questi quindi 61 si collocavano,
oltre il centro, nell’emiciclo di sinistra. Nel
1953, su 589 seggi, il centro-destra ne ebbe
ancora 348, collocandone a sinistra 53. Nel
1958, su 595 seggi, 342 al centro-destra, e
44 quindi nell’emiciclo di sinistra. Nel 1963,
su 630 seggi, il centro-destra totalizzd 337
seggi, ed ebbe quindi bisogno di soli 22
seggi a sinistra. Ora, dopo il 19 maggio, su
630 seggi il centro-destra & sceso ulterior-
mente a 330, e colloca solo 15 deputati nel-
I'emiciclo di sinistra. Da 61 (su 573) a 15
(su 630): solo di tanto esorbita dunque ormai
il centro-destra dal settore destro della Ca-
mera: e all’'evidenza, la DC & ormai del

tutto, quasi senza residui, la destra del
parlamento, come lo & nel paese.

Se si svolge lo stesso esame a sinistra,
si notera anzitutto che la sinistra &€ passata
da 229 (su 573) nel 1948 agli attuali 300 su
630, occupando un notevole spazio politi-
co. Peraltro, all’interno della sinistra biso-
gna far passare, dal 1948 a oggi, un discri-
mine, relativo alla disponibilita delle forze
politiche a sostenere (e a partecipare a) o
no un governo facente capo alla DC e piu
o meno avverso alla sinistra. In tal caso, si
formano nella sinistra due schieramenti, che,
semplificando, chiameremo di centro-sinistra
(vi appartengono, in diversi momenti, PRI,
US, PSDI, PSU) e di sinistra (FDP, PCI,
PSI, PSIUP). Il primo manifesta inizialmen-
te una netta tendenza alla crescita (1949,
43 seggi; 1953, 24 + 75 [del PSI]; 1958,
114; 1963, 126), in connessione con |'auto-
nomizzazione socialista e la battaglia per il
“centro-sinistra” degli anni '50; per poi pas-
sare a bruschi ridimensionamenti (1964 -
scissione del PSI -, 102; 1968, 100), che pro-
babilmente non sono ancora al massimo
della curva discendente. Il secondo, posto
in notevole crisi dal suddetto processo nel
primo decennio (1948, 183; 1953, 143; 1958,
140), afferma nel secondo decennio una ten-
denza di grande crescita (1963, 166; 1964
- costituzione del PSIUP - 190; 1968, 200),
che con altrettanta probabilita non & ancora
giunta al suo acme.

Questo esame, condotto sulle dislocazioni
dei seggi parlamentari alla camera, potreb-
be sembrare formale e superficiale, e non
cogliere fedelmente i movimenti politici del
paese. In realta, esso poteva essere svolto
sui voti con i medesimi risultati: se non
ho fatto in tal modo, & stato per evitare un
complesso di cifre abbastanza complicate.
Ma se a riprova si prendono gli estremi, del
1948 e del 1968, si avra l'esito seguente:
1948, centro-destra voti 15.222.000, sinistra
voti 10.798.000 (di cui 2.573.000 al centro-si-
nistra, e 8.225.000 alla sinistra); 1968, cen-
tro-destra voti 16.260.000 (+ 1.038.000), si-
nistra voti 15.230.000 (+ 4.432.000) (di cui
al centro-sinistra 5.230.000, e 10.000.000 al-
la sinistra). Nel primo caso il centro-de-
stra lasciava a sinistra di un’ideale linea
mediana ben 2.212.000 voti, mentre oggi
ne lascia solo 515.000; e il rapporto fra
la sinistra moderata e la sinistra nel suo
complesso, che era di 24 su 100 nel 1948,
passa ora a 35 su 100. Quest'ultimo dato
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potrebbe sembrare tale da riconfortare la
destra sulla sua capacita di occupare indi-
rettamente il terreno di un tempo attraverso
forze di centro-sinistra; ma quando si con-
sideri che il travaglio del PSI-PSDI unifica-
ti non e certamente ancora concluso, e che
in ogni caso vi sono al suo interno note-
voli forze che si dichiarano contro la con-
tinuazione della politica di “centro-sinistra”
e per il passaggio all’opposizione, si potra
concludere che la crescita percentuale del-
le forze moderate all’interno della sinistra &
piu illusoria che reale, e che il dato prin-
cipale da considerare resta, come espres-
sione della dinamica politica del paese, il
rapporto fra il centro-destra e la sinistra nel
loro complesso.

La prima considerazione generale, ricava-
bile da queste dislocazioni di campo, & dun-
que che il centro democristiano sta sempre
piu accampandosi sulla destra, inghiotten-
dola e rappresentandola al piu sicuro e cer-
tificante livello di potere, e ha abbandonato
quasi completamente aree e rappresentanze
di sinistra. Plasticamente, quest’ultima fun-
zione residua resta ancora commessa alle
poche diecine di deputati basisti, sindaca-
listi e aclisti, che, pateticamente o meno
nobilmente, ancora incarnano dentro un par-
tito. di destra e di funzionale conservazione
un alibi di sinistr&, senza accorgersi che la
pretesa & diventata obbiettivamente "assurda
(se & vero che non si pud continuare a ri-
tenersi di sinistra per il solo fatto di occu-
pare un ruolo di ‘sinistra’ nel partito di ap-
partenenza, senza curarsi di verificare se
la piattaforma politica del partito stesso
non galleggi per caso in acque di destra),
e che la stessa elezione largamente prefe-

renziata di molti basisti il 19 maggio espri- |

me soltanto la capacita di integrazione che
il sistema esercita nei loro confronti, e la
stessa loro disponibilita a integrarsi nei con-
fronti del sistema, del resto provata da molti
anni. Per contro, la sinistra che avanza, fino
a coprire pressoché tutto il proprio emisfero
politico, non si esprime, con gli strumenti
classici a disposizione — PSU e PRI —, nel
senso di un processo di moderazione e di
disponibilita ad ereditare alternativamente la
.gestione del sistema, ma riduce invece gra-
vemente e progressivamente, con il PCl e il
“PSIUP, 'area di questa pseudo alternativa
" politica per privilegiare un’opposizione ra-
dicale. .
Ecco dunque in pieno svolgimento, colta

ai sondaggi del 1963 e del 1968, I"*operazio-
ne di consumo” che individuai nelle sue
linee fondamentali fin dall'inizio del 1962,
prima cioé che il “centro-sinistra” venisse
iniziato sul terreno parlamentare (v. « Que-
stitalia », nn. 46, 47, 48, 49/50). In quattro
anni, un terzo del PSU si & volatilizzato, la
sinistra & cresciuta di oltre il 6%, la DC &
stata definitivamente collocata a destra. Il
consumo é tutt’altro che lento.

. L’analisi del voto, se svolta articolata-
mente regione per regione, consente d’altra
am:m alcune altre fondamentali considera-
zioni.

Si nota anzitutto che, salvo in Calabria,
in Sicilia e in Lucania, regioni dove la fles-
sione comunista viene compensata da no-
tevoli affermazioni del PSIUP, il comporta-
mento dei due partiti della sinistra si rivela
non concorrenziale, ma capace invece di
contemporanei successi, i quali assumono
un significato del tutto particolare in tutto
il centro-nord, con punte complessive di
+ 7,8 in Piemonte, + 7,9 in Lombardia,
+ 7,5 in Emilia, + 8,5 in Umbria, + 7,2
nel Veneto, + 7,3 in Toscana, + 6,8 nelle
Marche. Queste regioni, piu la Liguria, sono
anche quelle nelle quali il crollo del PSU
e stato piu grave (da — 7,4 a — 6,3); sono
quelle, pit qualche altra, in cui la crescita
del PRI & stata piu modesta e insignificante
(da + 0,4 a + 0,1); sono infine quelle, salvo
le Marche, in cui piu basso & stato il pro-
gresso della DC (da + 0,7 a 4- 0,2), quando
non si & trattato addirittura di un calo (Um-
bria — 0,5). Delineare questo tipo di quadro
elettorale & gia immediatamente significativo.
In effetti in Piemonte la sinistra guadagna
il 7,8, il PSU perde il 6,9, la destra perde
il 22, DC, PRI e altri guadagnano 1,1.
Quindi la sinistra guadagna lo 0,9 a destra
del PSU. In Emilia (sinistra + 7,5, PSU
— 6,4, DC+PRI + 0,8, destre+altri — 1,9)
la sinistra guadagna 1,1 a destra del PSU.
In Toscana (sinistra + 7,3, PSU — 6,3,
DC+PRI + 0,7, destre+altri — 1,7) la si-
nistra guadagna 1,0 a destra del PSU. In
Umbria (sinistra + 8,5, PSU — 6,7, PRI
+ 0,2, DC e destre — 1,8, altri — 0,2) la
sinistra guadagna 1,8 alla destra del PSU.
In Lombardia, Veneto e Marche il saldo fra
crescita della sinistra e della DC, e calo del
PSU e delle destre & invece pressoché nul-
lo. Da questa analisi, si evince con certezza
che in quattro delle sette regioni conside-
rate, che sono, con il Trentino-A.A., anche

quelle in cui sono state di gran lunga rag-
giunte le maggiori percentuali di votanti
(dal 97 al 94,5%), il cosiddetto “dissenso
cattolico” ha concretamente operato spo-
stando almeno 90.000 suffragi di credenti
sulla sinistra, e obbligando la DC a ricor-
rere, come ovunque, al deposito delle de-
stre. In Lombardia, Veneto e Marche, se &
probabile che alcune quote di voti consi-
mili, pur esistenti, siano nascoste in piu
complessi spostamenti di voti, si deve rile-
vare invece, alla Camera, e piu ancora al
Senato, una lievitazione assai rimarchevole
di schede bianche, che per gran parte sem-
brano riferirsi allo stesso fenomeno. Il quale
non & comunque limitato o prevalente nelle
regioni in cui piu forte si & manifestata
I'avanzata della sinistra. Operando con il
metodo sopraesposto, si ha, p. e., uno spo-
stamento di voti presumibilmente gia demo-
cristiani alla sinistra di 0,6 in Friuli-Venezia
Giulia; di 0,7 in Campania; di 4,1 nel Molise
(dove contemporaneamente avanza il PSU e
la DC, pur distruggendo le destre, resta al
di sotto di 1,7); di 2,5 in Puglia; di 0,2 in
Calabria (anche qui, nonostante I'avanzata
del PSU), di 0,2 in Sicilia; di 2,9 in Sar-
degna. E chiaro che, se un’analisi pit ap-
profondita e disaggregata potra portare a
riconoscimenti piu precisi, i dati qui ripor-
tati sono piu che sufficienti a dimostrare
che la contestazione teorica e pratica del-
I'unita politica dei cattolici, se & stata ne-
cessariamente per ora operante entro mar-
gini ristretti, nondimeno ha influito visibil-
mente nel determinare nella DC quella
emorragia a sinistra e quello spostamento
a destra, che & uno degli elementi piu si-
gnificativi della consultazione del 19 mag-
gio. Probabilmente, si tratta di circa 300.000
voti che hanno lasciato la DC per il PCl e
il PSIUP, e di circa 70.000-80.000 voti DC
che sono diventati schede bianche.
Ulteriori importanti considerazioni si ren-
dono possibili quando si cerchi di disag-
gregare il voto urbano dal voto contadino,
e quello delle grandi citta da quello dei pic-
coli centri. Si osserva allora che le punte
di avanzata della sinistra di opposizione
nelle citta — e particolarmente in quelle piu
grandi del centro-nord — diventano ancora
piu rilevanti, e se ne possono trarre due
conseguenze: una, di lungo periodo, sulla
continuazione di tale trend con il continua-
re del processo di urbanizzazione e di ab-
bandono delle campagne; e una, di breve
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andare, sul venir meno in molte grandi citta
italiane, fin da ora, della maggioranza di
“centro-sinistra”: cid® che mostra che, con
il 1969, si porra il problema di nuove mag-
gioranze in diversi grandi comuni italiani.

Una terza qualificazione precisa del voto
& ricavabile dal calcolo del cosiddetto “voto
giovanile”. E noto che tale calcolo non pud
essere affatto certificante, sulla base della
differenza e del rapporto fra i voti al Se-
nato e alla Camera ai diversi partiti, per il
fatto che esistono notevoli motivi che indu-
cono una fascia di elettorato a votare in
modo difforme per i candidati alle due ca-
mere (basti pensare al numero assai mag-
giore di voti nulli e bianchi che stabilmente
vengono espressi per il Senato rispetto a
quelli espressi per la Camera). Tuttavia, la
valutazione assume un significato di orien-
tamento sul problema abbastanza interes-
sante, e, per quanto riguarda il 19 maggio,
in gran parte nuovo. In effetti, se nelle ele-
zioni del 1948 e del 1953 la sinistra (PCI
e PSI) esprimeva un quoziente per la Ca-
mera (comprendente quindi il voto giova-
nile) leggermente migliore che per il Se-
nato (rispettivamente + 0,5 e + 0,6), mentre
la DC manifestava uno scarto piu modesto
(+ 04 e + 0,3), nel 1958 e nel 1963, no-
nostante le alterne fortune, la sinistra per-
deva il suo vantaggio e anzi passava a quo-
tazioni negative (rispettivamente, 0 nel 1958
e — 0,3 nel 1963), mentre la DC esprimeva
forti scarti positivi (+ 1,1 e + 1,3). 1l 19
maggio ha sconvolto questo trend, perché
la sinistra (ora limitata al PCl e al PSIUP)
ha segnato uno scarto positivo di ben + 1,4,
mentre lo scarto della DC scende a + 0,7,
quello del PSU e del PRI resta assai nega-
tivo (complessivamente — 1,4), come quello
delle destre (— 0,7). Questi indici mostrano
con sufficiente chiarezza che le nuove ge-
nerazioni hanno avuto una parte decisiva
nel voto del 19 maggio, e che una netta
inversione di tendenza si & affermata rispet-
to al decennio precedente.

Alcune considerazioni sul dato elettorale
vanno infine riservate agli uomini. Non certo
perché io ritenga che le personalita degli
eletti (o dei bocciati) siano capaci di espri-
mere particolare livello di competenza o di
capacita politica rispetto alle dirigenze dei
partiti, ché del resto i due corpi si identi-
ficano largamente. In effetti, peraltro, una
certa significativita & connessa ai metodi
di formazione delle liste, all’attribuzione del-




le preferenze e alle campagne elettorali re-
lative, alla riuscita o no dei candidati. In
questo momento, a qualche giorno appe-
na dalla pubblicazione dei risultati elet-
torali, i dati sono ancora malcerti e non uf-
ficiali per poter consentire al riguardo raf-
fronti compiuti. Non si pud tuttavia non sot-
tolineare che, particolarmente nelle liste de-
mocristiane e socialiste, la battaglia delle
preferenze si & conclusa con diecine di no-
mi di “vittime” illustri (i nuovi eletti nei due
gruppi saranno circa un terzo), mentre un
ancor pil largo rinnovamento & rilevabile
nel gruppo comunista (circa il 50%), in qué®
sto caso, peraltro, per effetto della non
reimmissione nelle liste di parecchie diecine
di deputati uscenti. La lotta interna alle liste
fra i vari candidati (nella DC, per effetto fra
'altro della natura corporativa e confedera-
tiva di associazioni e interessi diversi; nel
PSU, per il fatto che l'unificazione per giu-
stapposizione non poteva che scatenare can-
nibalismi acerrimi) & stata infatti assai dura.
Si ha l'impressione che l'indice delle pre-
ferenze espresse dall’elettorato sia molto
aumentato rispetto al gia evidente trend di
crescita delle precedenti competizioni, e che
gli apparati siano stati quasi esclusivamente
impiegati in questa lotta, con il risultato che
i livelli minimi previsti per garantire I'ele-
zione sono saltati quasi dovunque, spesso
con amara sorpresa di vecchi parlamentari,
ché” sono rifmasdti' cosi fuori gioce. Un ri-
flesso e una concausa di questo fenomeno
e anche evidente negli enormi livelli di voti
preferenziali voluti e ottenuti dai leaders dei
vari partiti (in alcuni casi anche nel PCI),
quasi che siffatte assurde gare a distanza
fra Moro e Rumor, fra Colombo e Taviani,
fra Mancini e Nenni, etc. avessero un signi-
ficato diverso da quello della certificazione
della ‘capacitd’ dei rispettivi apparati di
potere.

Trascurando comunque questi aspetti piu
deteriori, merita forse un cenno il “succes-
so” di una ventina di uomini della “sinistra
di base” alla Camera, che ha fatto esprime-
re strane valutazioni perfino su «Rinasci-
ta», ove si & apparentato questo fenome-
no con la candidatura Albani o con i “grup-
pi del dissenso”, come espressioni tutti di
una “pressione oggettiva di vasti strati del
mondo cattolico per le riforme, per un cam-
biamento di uomini e di strumenti politici”.
Nell’ambito di una certa tendenza a prender
tutto e non sceglier mai che ancora alberga

nel PCI, il giudizio non sorprende: ma ap-
pare incredibile tanta superficialita di giu-
dizio nei confronti un fenomeno politico co-
me la “base” (che certo non ha lesinato
delusioni alla sinistra — e fosse solo alla
sinistral — da tre lustri in qua), il cui “suc-
cesso” ben mostra quali tipi di alibi, perfino
concedendo anche grossi carnieri di pre-
ferenze, vada ancora coltivando la DC per
mistificare la propra linea: I'unanime deli-
berazione del 28 maggio della direzione de-
mocristiana sull‘urgenza di ridare vita alla

coalizione di centro-sinistra” — presenti e
convinti gli esponenti di “base” e di “forze
nuove” — ha mostrato, appena una setti-

mana dopo il voto, a che cosa serviranno
i venti basisti o i quaranta deputati della
sinistra dentro il gruppo parlamentare del-

la DC.

A questo punto, il nostro ragionamento
deve essere trasferito, sulla base delle os-
servazioni fin qui compiute, al livello di una
considerazione politica globale: dei proba-
bili esiti, cioé, del voto elettorale nell'im-
mediato futuro della vita politica italiana, e
insieme del quadro che il risultato del 19
maggio ha contribuito a porre in essere per
un giudizio piu generale sul momento sto-
rico che I'ltalia e 'Europa occidentale stan-
no attraversando.

Il significato del voto elettorale & incon-
futabile: il “centro-sinistra” & uno strumento
frusto e inservibile per gli scopi che molti
volevano assegnargli e che esso stesso di-
chiara in parte di proporsi, tanto & vero che
esso perde larghi suffragi a sinistra, sconta
la demolizione elettorale e politica del suo
componente di sinistra, e riguadagna in pic-
cola parte quanto perduto mediante motivati
suffragi di destra.

L’ipotesi, che la stampa legata al carro del
potere ha subito largamente propagandato,
di un prossimo ‘“centro-sinistra” "piu incisi-
vo" appare, alla luce di unesperienza ultra-
ventenale, semplicemente grottesca. Il “cen-
tro-sinistra” fu invocato da taluni (ebbi la
ventura di essere tra quei pochi) come stru-
mento per imporre dialetticamente una svolta
smo moderato lasciato in eredita
da De Gasperi, nel 1954-55. Fu ammesso co-
me possibile all’inizio del 1962, e fu subito
possibile comprendere, a me e a chiunque
volesse, che sarebbe stato una beffa, che

sarebbe servito a tutt’altro. Fu realizzato nel
1964, e dopo quattro anni di “‘sperimenta-
zione cauta”, che ha dato il suo segno alla
piu insignificante e carente delle legislature
repubblicane, abbiamo il piacere di leggere
quotidianamente sulla grande stampa padro-
nale — quella che per anni aizzd i cardi-
nali poliziotti contro i “comunistelli di sa-
crestia’ — che senza il ‘“centro-sinistra”,
anche se “pil incisivo”, sarebbe il caos, e
che percid I'on. Nenni (quello del “cavallo
di Troia”) deve portare subito il PSU al-
I'appuntamento con la DC, a farsi incide-
re ..., naturalmente.

Non occorre essere veggenti di profes-
sione per comprendere che la nuova edizio-
ne del “centro-sinistra” sarebbe una riedi-
zione di servilismo internazionale e di ca-
parbia refrattarieta alle questioni sempre piu
gravi poste dalla societa civile, forse con
I'aggiunta del brivido di giovinezza che
uomini come I'on. Colombo e I'on. Mancini
conferirebbero al vecchio pastone, in virtu
della destrezza e dell’attivismo che li distin-
guono, p. e., dall’'on. Moro e dall’on. Nenni.
Ma la societa italiana ha bisogno di ben
altro. Di garanzia in garanzia, di verifica in
verifica, di disponibilita in disponibilita, a
quindici anni dall’invenzione di una formula,
sono ancora da risolvere i problemi marciti
del decennio scorso, seppur ancora esisto-
no quelli che li proponevano (basti pensare
ai contratti agrari, la questione rivoluziona-
ria degli anni cinquanta. . .; o alla questione
urbanistica, oggi sepolta sotto una legge
stralcio, la 765, che sta facendo impazzire
i Comuni, mentre la Corte costituzionale di-
chiara, nel 1968, illegittimi i vincoli senza
indennizzo della legge del 1942!; o alla que-
stione regionale, ove non & dato conoscere
ancora nemmeno le funzioni istituzionali da
demandare ai nuovi enti!): frattanto, I'ltalia
& cambiata, ha piu che raddoppiato il red-
dito, ha desertizzato il Mezzogiorno, ha fat-
to esplodere le citta, ha messo in crisi la
scuola, ha diminuito 'occupazione, ha man-
dato milioni di lavoratori all’estero. Contem-
poraneamente, nel paese stanno affondan-
do nel ridicolo le vecchie isterie ideologi-
che, i credenti rimbeccano i vescovi, si la-
vora per l'unita sindacale, si tentano lotte
comuni fra studenti e operai, si discute di
una “nuova sinistra” che vada dai demo-
cratici ai comunisti, credenti o no. Nei paesi
a noi vicini, il fallimento del “centro-sinistra”

tedesco € perfino piu tragico del nostro,

con il 10% di neonazisti che & riuscito a
evocare nei par'amenti dei Lander; il falli-
mento del laburismo inglese, alle prese con
i lacci di un’assurda “politica dei redditi”,
tanto cara in Italia all’on. La Malfa, & in-
gloriosamente compiuto; il fallimento anche
elettorale delle socialdemocrazie scandina-
ve, per decenni indicate a modello degli
ideali democratici e umanistici del socia-
iismo, ha spazzato impietosamente forse |'ul-
tima illusione di una strada comoda e collau-
data. Del dramma americano, inchiodato tra
I'imperialismo nel Vietnam e il razzismo nei
ghetti negri, non occorre dire. E oltre a tut-
to, ci si fa notare che I'ltalia & I'unico paese
del Mediterraneo, insieme con lIsraele, che
abbia conservato la “democrazia rappresen-
tativa” ...

Che si possa, in questo contesto, ripro-
porre nel 1968 una vecchia minestra mal-
cotta e riscaldata, confezionata con surro-
gati e ingredienti alterati sulla base di una
ricetta che ha fatto il suo tempo, sembre-
rebbe incredibile. Pure avviene, e la previ-
sione piu prudente deve scontare che, pro-
babilmente dopo qualche mese di resisten-
za e di rialzo sul prezzo — purtroppo, te-
mo, non di riforme ma di sottogover-
no —, il PSU accettera nuovamente di com-
promettersi, e definitivamente, nell'impresa.

Si pud, si deve onestamente pensare che
una parte non indifferente del personale di-
rigente del PSU non subisca senza dura
contestazione questa definitiva scelta suici-
da, e che, secondo che permetteranno la
radicalita e la durezza del contesto politico,
gli oppositori, ridotti in minoranza, potran-
no scegliere a malincuore I'ultima frattura.
Ma si pud percid stesso prevedere che per
qualche anno, condizioni generali permet-
tendolo, il “‘centro-sinistra” delle genera-
zioni “moderne” del PSU e della DC ri-
marra ancora al governo del paese: i suoi
capi pensano che, se riusciranno a durare
fino al giugno 1971 (quando cioé, per dispo-
sizione costituzionale, cominciando gli ul-
timi sei mesi del mandato di Saragat, le ca-
mere non potranno essere sciolte), potran-
no poi determinare I'elezione del nuovo ca-
po dello stato nel dicembre 1971 e tirare
avanti fino alla primavera del 1973. Che rie-
scano a tanto, non & facile prevedere: cio di-
pendera da molte variabili, di portata interna
e internazionale. Fra queste ultime, molte
potrebbero diventare determinanti, dall’esito
della crisi della V Repubblica al corso poli-
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tico che le prossime elezioni definiranno
in Gran Bretagna e nella Germania fede-
rale, dalla fine della guerra in Vietnam e
dal possibile nuovo corso presidenziale
americano alle vicende della liberalizzazio-
ne nell’Europa orientale, dal futuro della
CEE e del Comecon come da quello della
NATO e del Patto di Varsavia. Ma per stare
piu vicini alle cose che ci sono piu a por-
tata di mano, & indubbio che anche in po-
litica interna non mancheranno le occasioni
di grosse battaglie politiche, tutte forse pegy
sé insufficienti a una svolta, ma ciascuna
capace di darvi un importante contributo.
Quel che tenterd di elencare qui & solo
una silloge di questioni, di forze, di eventi
obbligati, che lo snodarsi dei fatti potra pro-
gressivamente caricare di particolari signi-
ficati.

Fra le grandi questioni programmatiche
che certamente dovrebbero imporsi nel di-
battito di questi anni debbono essere qui
ricordate: le regioni e la riforma dello stato,
'urbanistica, il secondo piano quinquenna-
le, la riforma societaria dell'impresa, I'uni-
versita e la scuola, la sanita e la previden-
za, la liberta di stampa e di radiotelevisio-
ne, i nuovi diritti civili, i rapporti fra lo stato
e la chiesa, I'autonomia dai blocchi militari,
la_loita contro I'imperialismo e la politica
di pace; fra’ Ie” grandi questioni, politiche.
restano sul tappeto quelle poste alla fine
della quarta legislatura: I'unificazione sinda-
cale, la fine dell'unita dei cattolici, la for-
mazione della “nuova sinistra”, fra loro piu
che mai unite e condizionate; quanto a sca-
denze particolari, oltre a quella ventennale
del patto atlantico, che comporta il diritto
di uscita dalla NATO (agosto 1969), emergo-
no i congressi del PSU (autunno 1968), dek
PCI (inverno 1968-69), delle centrali sinda-
cali e«delle ACLI (1969), le elezioni comu-
nali, provinciali, e regionali (?) del novem-
bre 1969, I'elezione del presidente della re-
pubblica (dicembre 1971). Fra le forze nuo-
ve, fin qui non ricordate, si pongono natu-
ralmente il movimento studentesco e il mo-
vimento dei gruppi spontanei, nella misura
in cui sappiano crescere politicamente a
livello delle esigenze generali della nostra
societa.

Ecco dunque, in un pugno di parole, e

‘pur lasciando ogni doveroso spazio alla fan-

tasia della storia, una quantita di problemi,
di tensioni, di scadenze per sé sufficienti a
imprimere al paese una svolta radicale. Ma,

@ evidente, non basta allineare titoli di que-
stioni per averle risolte, come il “centro-si-
nistra” ha mostrato di credere. Occorre dare
un ordine ai problemi, una consecutio alle
scadenze, una strategia alle tensioni. Occor-
re, in una parola, uscire sul terreno aperto,
e, in termini creativi, operare.
Probabilmente, appena sorta, la nostra
Assemblea si trova gia di fronte a responsa-
bilita assai notevoli. Si tratta di valutare,
con calma, con sereno esame in quali for-
me debba esercitarsi il nostro impegno poli-
tico, affinché da una parte non manchi, sul
terreno aperto, la dimensione peculiare del-
la nostra presenza, e dall’altra non restino
compromessi, almeno fino a che lo riterre-
mo indispensabile, i caratteri di spontaneita
e di autonomia che costituiscono la ragione
stessa del nostro esistere, singolo e colletti-
vo. In questo senso, mi pare, qualsiasi no-
stro orientamento dovra essere attentamente
ponderato, e decisioni in proposito rinviate
forse di qualche mese, in attesa di un chia-
rimento, da parte delle principali forze in
gioco, partitiche e no, di disponibilita e di
linea. Ma cid non dovrebbe escludere che
particolari contatti possano essere presi a
livello pit o meno informale, che qualche
iniziativa possa essere avviata, che, soprat-
tutto, il discorso che piu ci interessa, quello
sulla “nuova sinistra”, venga impostato fin
dall’inizio in termini chiari e nuovi, che
escludano facili e ben note tendenze al con-
servatorismo e alla pigrizia. Il nostro dibat-
tito di oggi potra percido essere gia utile
per qualificare, almeno in linea generale, le
nostre pill avvertite esigenze al riguardo.
Probabilmente, il dibattito non pud sper-
dersi nei rivoli diversi, seppur tutti qualifi-
canti e tutti importanti, delle grandi questio-
ni programmatiche che ha ricordato: non
siamo in una sede di comitato centrale di
un partito chiamato a fare un governo, e
del resto su gran parte di esse sappiamo
che esiste fra noi una solida convergenza
di giudizi e di attese, sulla base di un di-
scorso di radicali innovazioni. Un discorso
limitato del resto a quelle questioni, che,
per quanto innovativamente e urgentemente,
si pongono nel sistema dato, costituireb-
be probabilmente gia un dirottamento rifor-
mistico, per quanto serio, della nostra con-
testazione. Se parole, anche precise e moti-
vate, dovranno essere dette da tutti, anche
da noi, su quei temi, come del resto ciascu-
no di noi ha fatto nel passato, cid dovra
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avvenire nel quadro del discorso strategico
generale che ha dato il titolo alla nostra
Assemblea.

Vediamo, allora, in qual modo possono
essere posti, alle varie forze interessate, i
temi impliciti nella questione della “nuova
sinistra”. Cominciamo dai partiti della si-
nistra di opposizione, che hanno, non fosse
che per la loro forza, per il premio eletto-
rale ricevuto, etc., le maggiori responsabi-
litd. Anzitutto perché sono “partiti”’, nel sen-
so che il vocabolo ha oggi in Italia (che non
& proprio positivo): si richiede cioé ad essi
lo sforzo piu serio per mettersi in condizione
di ascoltare e di recepire le voci crescenti
della protesta e del dissenso, per aprire le
loro strutture a un bisogno di partecipa-
zione, di elaborazione, di controllo, di scelta
e di selezione della classe dirigente dal
basso, che & parte del dato implicito in
quel “rifiuto della delega” che, a livello stu-
dentesco e operaio, contiene oggi, in ltalia
e in tutto I'occidente, il massimo indice di
democrazia espresso dalle masse.

Non si tratta soltanto di fare i soliti di-
scorsi sul burocratismo, etc.; parole, que-
ste, cosi usate e abusate da non significare
quasi piu nulla; quanto di rendersi conto
che quanto — in potenziale e in atto — di
ribellione, di resistenza, di contestazione
nuove & avvenuto in questi anni nel paese
lo si deve quasi sempre a movimenti e a
forze che con i partiti hanno poco a che
fare, che anzi spesso con i partiti polemiz-
zano. Si richiede oggi, nella sinistra, una
struttura politica che coaguli il massimo di
permeabilita con la societa civile e con le
sue componenti spontanee di progresso, il
massimo di circolazione delle idee e di pub-
blicita del dibattito, il massimo di controllo
programmatico e politico della base sul ver-
tice e sugli apparati, il massimo di democra-
ticita nella scelta della linea politica e di
selezione dialettica dei dirigenti a tutti i
livelli con riferimento alle linee sulle quali
si siano apertamente pronunciati: il massi-
mo, in sostanza, di prefigurazione della strut-
tura e del funzionamento di una forza po-
litica alla quale commettere determinate re-
sponsabilita di lotta per il passaggio a un
nuovo ordinamento, e per la sua futura ge-
stione.

E solo avviando con coraggio e decisione

un processo di questa natura che i partiti

della sinistra, e soprattutto il PCI, daranno
un contributo necessario e determinante per
la formazione di quella che — ci pare non
a caso — si continua a chiamare “‘unita
delle sinistre”, mentre viene detta da noi
“nuova sinistra”. Senza riportare qui gli
elementi di un dibattito che ho avuto
nelle ultime settimane con alcuni dirigenti
del PCIl, debbo infatti insistere nel sot-
tolineare che I'operazione “‘unitad delle si-
nistre” porterebbe con sé, fatalmente, il
mantenimento di tutta la fenomenologia che
noi riteniamo debba decisamente mutare: la
gelosia di ciascuno per le proprie struttu-
re, per il proprio programma a lungo e a
breve termine, etc.; essa si configurerebbe
come una serie di compartimenti stagni, pro-
babilmente tanti piccoli compartimenti den-
tro uno assai grande, fra i quali non avver-
rebbe alcun mescolamento e rinnovamento
di contenuti, di metodi, di programmi, di
uomini. Essa partirebbe vecchia, come una
qualsiasi delle mille alleanze pit o meno
congiunturali operate nel nostro secolo in
ogni paese: non sarebbe capita dalle forze
nuove della protesta e del dissenso, non
libererebbe nessuno.

Nella “nuova sinistra”, invece, si deve
identificare a un tempo I'occasione unica,
voluta dalle nuove generazioni (che si pone
addirittura a scala europea occidentale) di
una reinvenzione dello strumento partitico,
di una definizione libera, responsabile, a li-
vello di storia, del programma della sua
politica e della fisionomia della nuova so-
cieta. Aprirsi dunque a tutte le altre compo-
nenti del movimento per la “nuova sinistra”,
in luogo di cercare troppo facili operazioni
di alleanza, significa disporsi a bruciare tut-
te le scorie e le parzialita di una realta che
per sé & per ciascuno priva di una prospet-
tiva globale liberante e capace di sufficiente
consenso, significa porsi creativamente in
scala con il nostro tempo, proporsi nei soli
termini possibili il problema di un nuovo
assetto politico e sociale nei paesi europei
a livello industriale avanzato, che & anche
il modo piu concreto e decisivo di fare
quanto dobbiamo per la crescita e la libe-
razione del “terzo mondo”.

Sappiamo tutti che questo discorso incon-
tra difficolta reali: ma io sono disposto a
riconoscere a queste difficolta una sola mi-
sura, quella del tempo. Ritengo cioé che
I'impreparazione, la diffidenza, l'incertezza
dei fini, la viscosita dei rapporti, etc. etc.




possano essere riconosciuti esistenti, ma
debbano anche essere superati attraverso
apposite e abbastanza semplici terapie. Non
accetterd mai i discorsi tipo “la base non
capirebbe”, perché so, per bastevole espe-
rienza quanto — volente o no chi li fa —
si celi dietro di essi di opportunismo, di
conservatorismo, di verticismo. Se dunque
le difficolta esistono, si faccia di esse un
onesto censimento, e si valutino i tempi e
i modi per superarle. Ma non si venga, so-
stitutivamente, a riproporre, come si sta gia
facendo in queste giornate postelettorali.
“centri o circoli di iniziativa unitaria”, o for-
mule siffatte, che hanno il solo merito di
lasciar ciascuno “‘autonomo’ nel suo brodo,
e di utilizzare tutti nella direzione voluta da
qualcuno. E percid mia ferma convinzio-
ne, per fermarci al commento di dichiara-
zioni rese in questi giorni, che ben piu po-
sitiva, disponibile e chiara appaia, per esem-
pio su « L’Espresso », la posizione al riguar-
do dell’on. Basso rispetto a quella dell’on.
Amendola, sebbene questa si manifesti oggi
gia piu elastica di quelle preelettorali di
Longo, di Napolitano, di Scoccimarro.

Se questa pare a me una precisa quali-
ficazione politica, dalla quale il nostro mo-
vimento non dovrebbe discostarsi, occorre
anche précisare the”la “nuova sinistrg” de-
ve servire a qualche cosa. E anche su que-
sto punto sara opportuno chiarirci a fondo,
perché non mancano in materia “disponibi-
lita” allarmanti. Mi riferisco, naturalmente, a
ritornanti cenni a una piut o meno lontana
possibile intesa parlamentare fra la DC
e il PCl.

Perché tanta fiera avversione a una pro-
spettiva siffatta? Si tratta forse, per chi fra
noi & un credente, di un complesso di “de-
froqués”? ©, per chi non fa parte della
chiesa, di vieta fobia anticlericale? Noi cre-
diamo ci sia ben altro. Noi sappiamo cioé
ormai con sufficiente chiarezza, per indagi-
ne e per esperienza, che una siffatta ope-
razione equivarrebbe in toto, nella sostanza
e nella forma — salvo un maggiore o mi-
nore indice di ‘“socialita” — alla operazio-
ne di “‘centro-sinistra”. Sappiamo che quan-
do si inducesse ad essa la DC lo farebbe
,dopd aver del tutto consumato il suo partner
‘attuate — e non senza benedizione, tolle-
ranza o incoraggiamento della gerarchia ec-
clasiastica e dei padroni del vapore —, per
consumare il prossimo. Sarebbe I’ennesima
applicazione del motto gattopardiano. Or-
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bene, se i comunisti, o una parte di essi,
ardessero dal desiderio di tentare questa
prevedibilissima esperienza, e volessero an-
che solo mantenersi aperta la strada per
una eventuale “grosse Koalition”, avrebbero
certo sufficiente forza per farlo. “Si acco-
modassero”, dicono a Napoli. Ma poiché ri-
teniamo che essi abbiano sufficiente giu-
dizio politico per comprendere almeno i pe-
vricoli di questa strada, non possiamo fare

& meno di sottolineare con forza che non

solo quella prospettiva € incompatibile con
la “nuova sinistra”, ma & incompatibile an-
che il mantenersela di riserva, per riagitarla
di tanto in tanto, quasi ad evitare che vada
a male. Anche su questo punto, dunque, ci
aspetteremmo dal Comitato centrale del PCI
una dichiarazione franca e radicale, senza
fumisterie, una volta per sempre, che respin-
ga tale ipotesi “per la contraddizion che
nol consente”.

Del resto, se la “nuova sinistra” deve ser-
vire a qualcosa, e questo qualcosa non &
ntesa con la DC, occorre riconoscere che
va iniziato subito uno sforzo culturale e po-
litico deciso, d’intesa fra tutte le componen-
ti disponibili, per I'articolazione delle pro-
poste portanti dell’assetto postcapitalistico,
socialista della nostra societa, sulle quali le
varie forze mostrino di voler creativamente
convergere. Ho detto “ creativamente ” non
solo perché é storicisticamente corretto
e indispensabile che il programma di una
radicale trasformazione della nostra societa
passi per un adeguato ripensamento di una
tradizione globalmente intesa verso la quale
pur ritengo si debba camminare, ma an-
che perché la tradizione socialista global-
nfente intesa & concetto purtroppo semanti-
camente non univoco, tanto che, come mo-
stra almeno I|'esperienza europea, che &
quella di piu lunga durata, e i suoi diversi
esiti attuali, troppe incarnazioni di quella
tradizione versano in stato critico o fall
mentare, all’est come all’'ovest. Anche in
questo caso, peraltro, non si tratta di com-
piere un’operazione astratta, propagandisti-
ca, “culturale”, da poter poi sfruttare in
sede politica, ciascuno per il suo verso, ma
di tentare una buona volta di dare i con-
notati essenziali alla societa che vogliamo,
come elemento coagulante decisivo capace
di spezzare riserve e ‘‘doppiezze” residue
in ciascuno fra strategia e tattica, fra “tesi”
e “ipotesi”’, e come elemento dirompente di
liberazicne e agglutinamento di tutte le forze

ancora prigioniere del sistema, ma che nel
sistema non si riconoscono. A tal fine & ne-
cessario che tutti coloro i quali ritengono
di dover operare in questa direzione — an-
che, se e indispensabile per qualcuno, ini-
zialmente in modo informale, per non com-
promettere subito la propria parte — si ri-
trovino subito per stabilire un programma
di lavoro.

Questo impegno, pare a me, dovrebbe
essere rivolto non tanto a definire su un
numero importante di questioni, quali p. e.
quelle richiamate precedentemente, una
linea comune di giudizio, di elaborazione,
di lotta a tutti i livelli (cid6 che sara
senz’'altro di grande interesse per il cre-
scere concreto della prospettiva che ci
sta a cuore), quanto ad abbozzare un
modello nel quale [l'utopia di ciascuno
riesca a trovare spazio sufficiente, stori-
cizzato e dialettizzante attraverso ogni
esperienza ultima e viva, per riassumersi
in esso senza residui, per riconoscervisi e
accettare che esso sia proposto a tutti come
il fine di tutti. E solo attraverso questa ardua
sintesi, che ovviamente potra procedere per
gradi, e per gradi accompagnare il proces-
so di confronto, omogeneizzazione e unifica-
zione reale delie varie componenti, che potra
nascere quella che abbiamo chiamato la
“nuova sinistra’”. Ma occorre anche aggiun-
gere che senza tale processo — per il caso
che che ce ne ritraessimo intimoriti dalle
difficolta iniziali, o per il caso che un partito
della sinistra di opposizione non volesse par-
teciparvi —, quel che potremmo avere sosti-
tutivamente sarebbe non soltanto I'alleanza
vecchia di forze diverse e gelose della loro
autonoma parzialita e vecchiezza, di cui ab-
biamo parlato, ma anche l'affastellarsi con-
tinuo di proposte diversamente finalizzate
insieme con il coesistere di modelli ideolo-
gici classici quanto inadeguati, fiero ommmo__-
no della propria fedelta alle origini, carenti
tutti di sperimentabile storicita.

D’altra parte, questo tentativo, se non do-
vesse essere compiuto insieme da tutte le
diverse forze interessate, dovrebbe essere
proposto a se stessa da ciascuna, per ov-
viare alla chiusura teorica di questi ultimi
decenni. Ma in tal caso, i vari sforzi di
“aggiornamento” sarebbero certo insuffi-
cientemente dialettizzati, e i diversi impegni
in questo senso non comporterebbero assai
probabilmente quell’omogeneizzazione spe-
rimentale, politica, delle varie forze, che
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sola pud porsi nella nostra societa con una
grossa chance di apertura a tutti quei lavo-
ratori, tecnici, intellettuali, etc. che sareb-
bero forse naturalmente a sinistra, ma che
ne sono impediti sia dal permanere di qual-
che collante integristico, che fa aggio sulla
riproposizione del discorso anticomunista
vecchia maniera, sia da fondate riserve cri-
tiche nei confronti delle esperienze comu-
niste finora condotte nel mondo. Direi
infine che, mentre un processo autonomo di
adattamento del proprio modello classico si
chiama in casa comunista ‘“revisionismo”
(ed & decisamente un vocabolo scomodo),
la ricerca comune che siamo venuti propo-
nendo presenterebbe I'indubbio vantaggio di
porsi come il risultato di un lavoro program-
matico-politico di significato completamente
nuovo, sia perché condotto da forze diverse,
tutte interessate e disposte alla fusione, sia
perché commisurato ai problemi che una
societa ad alto livello industriale pone oggi
anche teoricamente, per chi non li voglia
ignorare, sia in un assetto capitalista sia in
un assetto comunista: i problemi, p. e., fra
il momento totalizzante e alienante del-
I'organizzazione produttiva, la comunita
umana da liberare politicamente, e il quadro
garante e coercitivo della statualita.
Finora questo discorso, che interessa, tor-
no a ripetere, tutte le componenti dispo-
nibili alla “nuova sinistra”, & apparso rivolto
soltanto ai partiti dell’opposizione, al PSIUP
e al PCl. Ma in realta, ci sono aspetti parti-
colari di esso che riguardano le altre forze
che noi ci auguriamo veder gradualmente
confluire in questa prospettiva. Mi riferisco,
ovviamente, anzitutto agli uomini di sinistra
che ancora lottano nel PSU. La loro prospet-
tiva politica, nell'immediato, non & semplice,
anche se lo choc del 19 maggio ha fatto
trovare vicino a loro I'ala socialdemocratica
del PSU, certo per autorevoli ispirazioni,
nella decisione maggioritaria di dissociarsi
per ora da responsabilita governative. Sap-
piamo infatti che diverse sono le motivazioni
sulle quali si e costituita questa confluenza
e si & basata la decisione che ha messo in
minoranza I'on. Nenni e I'on. Mancini, e che
assai probabilmente I'imminente battaglia
congressuale del partito potrebbe verificare
il formarsi di nuovo di uno schieramento
Nenni-Mancini-Tanassi, al quale compete-
rebbe la maggioranza, con la proposta di
un “centro-sinistra”, se non “piu incisivo”,

almeno “di ferro”. Se non & sicuro che
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cid avvenga, diciamo che & almeno proba-
bile. In tal caso, dentro il PSU si dovranno
per I'ennesima volta contare le forze del
dissenso, per decisioni pesanti e dure.

Ebbene, se questa vicenda, che potrebbe
durare meno d’un semestre, dovra mostra-
re con grande chiarezza quanti sono nel
PSU gli uomini disponibili al discorso che
andiamo facendo — e io mi auguro che
siano molti, i piu —, lo stesso avanzamen-
to di quel discorso, a quella data, sara tale
da incoraggiare o scoraggiare la sinistrg so-
cialista nel suo dissenso politico. Eccg un
altro anello della concatenazione o:m#mom
in modo responsabile gli eventi possibili, ec-
co perché il discorso che il PCI e il PSIUP
sapranno impostare da subito, e il PCI por-
tare al suo congresso di gennaio, diventa
ulteriormente decisivo. lo reputo che in
questi mesi il massimo sforzo debba esser
compiuto, in tutti i sensi, da tutti, perché
la battaglia per salvare il PSU (se fosse an-
cora possibile), o per sostenere la battaglia
di sinistra al suo interno, abbia gli esiti mi-
gliori; per la “nuova sinistra” non sara in-
differente, in nessun senso, un qualsiasi esi-
to di questa lotta. .

* w *

Occorre riconoscere che finora abbiamo
parlato di partiti. Ne esistono altri, o almeno
mavimenti_poljtici, quali il Partito Radicale,
il Movimento dei Socialisti Autohomi: ma di
essi sappiamo che la disponibilita a questo
discorso & assai ampia, come lo dovrebbe
essere, per definizione, a livello parlamenta-
re, per il neocostituito gruppo senatoriale
formatosi attorno al sen. Parri e al suo ap-
peilo: e non & quindi necessario insistere in
proposito. Alcune osservazioni vanno svolte
invece per componenti diverse, “atipiche?,
che noi riteniamo di dover giudicare natu-
ralmente interessate, ma che dovranno cer-
care probabilmente nel loro interno ancora
per qualche tempo le distinzioni e i modi
di impegno in un’impresa politico-partitica
globale: mi riferisco al movimento studen-
tesco, ad alcuni precisi momenti e settori
del movimento operaio, e al sempre piu va-
rio e ricco pullulare di iniziative spontanee
e autonome di carattere politico-culturale,
delle quali I'Assemblea dei gruppi sponta-
nei & una notevole rappresentanza.

Il movimento studentesco si trova oggi in

“Italia in una fase di inquieto aggiustamento

delle proprie posizioni, di prima verifica del-
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le elaborazioni teoriche prodotte nel corso
di alcuni mesi di studio, di lavoro e di lotta
politica, di ricerca forse di comporre in mo-
menti meno occasionali la propria presenza
e soprattutto di sostenerla in una organicita
di forme e di conquiste che non possono
obiettivamente prescindere dal mestiere di
studente e dalle condizioni reali in cui, no-
nostante diecine di occupazioni, di agita-
zioni e di manifestazioni, esso deve essere
vissuto da centinaia di migliaia di universi-
tari. Quel che il movimento & riuscito ad
acquisire sostanzialmente in pochi mesi, co-
me consapevolezza teorica e po
condizione universitaria e della peculiarita
delle forme della sua alienazione da parte
degli ingranaggi del sistema, & certamente
di notevole rilievo, e la sua conoscenza non
pud che essere per noi, per i dirigenti dei
partiti, per tutti elemento di chiarificazione
e di comprensione di fatti e strumentazioni
che spesso venivano colti soltanto nella su-
perficiale banalita e intollerabilita di mani-
festazioni particolari, come le “baronie della
cattedra” e simili. Di questo noi dobbiamo
ringraziare il movimento studentesco, come
pure dello splendido potenziale di lotta, del-
la generosita e della tenacia con cui, a
prezzo di gravi sacrifici personali di molti,
esso @& riuscito a rivelare inaspettatamente
al paese una sorgente inattesa e nuova di
milizia politica, non a caso subito ricercante
impegni piu vasti e generali. Detto questo,
occorre anche riconoscere che, per il suo
stesso successo, esso si trova oggi a com-
piti piu difficili che nel recente passato, e
che a contatto con i problemi concretamen-
te politici della gestione anche solo di se
stesso esso dovra riproporsi il tema, rischio-
so ma inevitabile, di una precisazione in-
terna, a livelli meno schematici, nel senso
di chiarire e dimensionare aspetti talvolta
trionfalistici, talaltra estremistici, avventuri-
stici e anarchici, delle proprie componenti
ideologiche e quindi politiche, perché una
aperta configurazione e dialettizzazione di
esse possa comporre un piu chiaro quadro
della politicita del movimento, non foss’altro
che per lo scopo minimale della miglior de-
finizione della sua ragione sociale di fronte
a (e nel contesto di) una massa studentesca
certamente in parte estranea anche se non
pregiudizialmente avversa, ma contempora-
neamente sollecitabile da possibili riflussi
qualunquistici. Dal punto di vista creativo,
e delle tattiche operative, ognun vede che

ci si trova davanti a un momento partico-
larmente esigente, di straordinario interesse
culturale e sociopolitico nel quale il proble-
ma generale, teorico e politico, del ripensa-
mento istituzionale dell’'universita e della
scuola nel contesto di questa — e di unal-
tra — societa debbono coniugarsi con un
contenzioso contestativo assai complesso e
difficile, e con il problema dell’esistere co-
me movimento autonomo abile anche ad al-
tri scopi generali, e portato a ravvisare in
ogni momento di contatto istituzionale pe-
ricoli immanenti di eterogestione. Non & cer-
to possibile, o anche solo opportuno, che
in questa sede — ma non certo perché
“esterna’” —, si cerchi di approfondire que-
stioni siffatte. Tuttavia & chiaro che la de-
mocrazia italiana, e io oso dire la “nuova
sinistra”, non potranno tranquillamente ri-
nunciare a un apporto, dialettizzato e non
‘pacifico’ fin che si vuole, del movimento
studentesco. Dico questo perché tutti noi
sappiamo quante reazioni negative, quante
incomprensioni, quante contraddizioni esso
stia sollevando, e non solo in ltalia, nei mo-
vimenti partitici e sindacali della sinistra, e
non a solo livello dirigente. L’episodio del
1° maggio a Roma, per il quale la mia
simpatia tendenzialmente va agli studenti,
anche se non trascuro ragioni e problemi
ideali dell’altra parte (che peraltro aveva
il torto di celebrare le sue unita fittizie
attraverso uomini rappresentanti di cor-
renti politiche contrapposte), le difficolta av-
vertite nei primi tentativi di partecipazione
studentesca alle lotte operaie, in ltalia e in
Francia, la sordita assurda — date le cir-
costanze, laddove in altro contesto sarebbé
stato comprensibile e auspicabile un franco
confronto — manifestata dall’organizzazio-
ne sindacale comunista in Francia nei con-
fronti delle manifestazioni e delle lotte degli
occupanti della Sorbona, fino all'attacco del-
la « Pravda» a Marcuse e a Cohn-Bendit,
ci fanno avvertiti che non si tratta di urti
marginali, ma di contrasti pii complessi e
profondi.

E evidente, da una parte, che la « Pravda »
fa ridere quando pretende che solo i suoi
fedeli abbiano la privativa della rivoluzione,
o che sia delittuoso ricercare (e trovare) i
tratti comuni che la civilta tecnologica e
dei consumi realizza, sopra I'uomo e contro
'uomo, in una societd capitalista come in
una societd comunista. Fra l'altro, non &
certamente Marcuse il primo indagatore e

connettitore di realta siffatte, e non & detto
che occorra essere anarchici come Cohn-
Bendit per alzare i propri “piccoli pugni”
di protesta contro tutte le incarnazioni del-
l'alienazione e della oppressione moderna.
Resta vero, d’altra parte, che non ha senso
citare Bakunin e Malatesta per dare forza
di persuasione o dignita scientifica a un'agi-
tazione che, per la mirabile eterogenesi dei
fini tanto frequente nella storia, ha avuto il
grosso merito di innescare la miccia e di
sostenere il primo piu difficile urto che potra
forse alla lunga far cadere il potere gollista
in Francia, ma che esaminata nel suo pro-
prium & stata solo pii grande, piu dura,
pil generosa, e piu internazionalistica delle
nostre, senza peraltro attingere, per quanto
finora ne sappiamo, piu esauriente (o an-
che solo pari) elaborazione teorica.

Con questo excursus ho voluto ricordare
che esistono (e sono necessarie se non
vogliamo privare la “nuova sinistra” di
articolazioni, di tramiti, di urgenze morali e
civili) dimensioni completamente nuove an-
che in un’impresa necessariamente legata a
momenti politici istituzionalizzati, quale &
quella che stiamo esaminando. E in tal mo-
do, riconoscendo dei comuni interessi e un
comune atteggiamento di contestazione, ho
voluto auspicare che il movimento studen-
tesco possa autonomamente identificare i
modi della sua indispensabile partecipazio-
ne alla “ nuova sinistra .

Per quanto riguarda il movimento operaio,
mentre riconosciamo da una parte che esso
pud mantenere una buona partecipazione
alla “nuova sinistra” almeno attraverso le
rappresentanze partitiche di cui abbiamo
discorso e attraverso nuove e piu vaste lotte
spontanee nell’azienda e fuori di essa, e
mentre affermiamo che un grosso sforzo
di rinnovamento degli apparati sindacali do-
vra essere da esso compiuto in relazione
a questa impresa (per evitare, attraverso
le battaglie per I'autonomia e per I'incom-
patibilita, ulteriori complicazioni politicisti-
che e strutture burocratiche attorno a una
unita sindacale che necessariamente inte-
ressera dal basso lavoratori divisi in un
numero ancora maggiore di partiti di quan-
to non avvenga oggi, p. e., nella CGIL), mi
pare opportuno portare brevemente |'atten-
zione su quella particolare componente di
esso che sono le ACLI.

Tutti sappiamo quale equivocita istituzio-
nale, frutto di un’impostazione culturale lon-
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tanissima, conservino le ACLI, e quale gra-
ve scelta sia stata da esse compiuta negli
scorsi mesi, in rapporto alla campagna elet-
torale, con un impegno di uomini, program-
mi e voti per la DC che, se ha destato ma-
lessere e reazioni al loro stesso interno (& il
caso di almeno un paio di presidenti pro-
vinciali, alcuni assistenti ecclesiastici, e
qualche dirigente centrale), ha soprattutto
impedito un riconoscimento di autonomia
politica non del movimento, ma dei suoi
iscritti, che pesa ancora oggi, dopo il voto,
in termini negativi per la crescita del \Pro-
cesso di liberazione politica dei Qoﬁm::
cattolici in ltalia.

Non occorre certo ricordare che noi ab-
biamo sempre posto il problema della for-
mazione della “nuova sinistra” in termini di
indissolubilita dal problema della fine del-
I'unita politica dei cattolici italiani. E di im-
mediata evidenza, infatti, che senza la par-
tecipazione di masse consistenti e crescenti
di operai, contadini, ceti medi e intellettuali
liberati dalla “unita politica” non solo la
“nuova sinistra” non potra mai aspirare a
raggiungere la maggioranza del paese, ma
altresi essa sarebbe gravemente impoverita
di una piu vasta partecipaziong che, se non
pud essere capace per sé di dare come tale
impronte o contributi teorico-politici di grup-
po particolari, dovrebbe comportare comun-
que arricchimenti delle tematiche, delle sen-
sibilita, delle esigenze sociali gia recate dai
militanti marxisti, in un senso d? pluralistica
apertura, e, in ogni caso, di legittimazione
di piu vasta rappresentativita sociologica
popolare da parte della “nuova sinistra”.
E proprio perché ci muoviamo nell’ambito
di una rigorosa impostazione anfiintegristica
(anche se sia di segno progressista), per
la quale quelli fra noi che sono credenti
— e a ben maggior ragione gli altri — ri-
fiutano ogni comoda definizione confessio-
nale di sinistra, che non ci siamo mai so-
gnati, e non ci sogneremo, di chiedere alle
ACLI di cambiar casacca politica, e di an-
dare a braccetto con il PCl. Ma al tempo
stesso noi riteniamo che finché esse saran-
no un’organizzazione cattolica, per quanto
discutibile nei suoi aspetti istituzionali, esse
debbono cessare di considerarsi e farsi con-
siderare come un’associazione collaterale
della DC, e riconoscere ai loro iscritti il
diritto di militare e votare — secondo la
Yloro coscienza — in qualsiasi formazione
‘politica e, ove ne siano consapevoli, di la-
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vorare per la “nuova sinistra”, senza cadere
in diversioni trasformistiche, di stampo piu
o meno ‘‘socialista” e “cristiano”, rigorosa-
mente chiuse al PCl e al PSIUP. Al di
la dei pochi o molti anti o votanti che
un evento del genere libererebbe, non &
chi non veda il significato e il rilievo che
esso avrebbe per il piu generale proble-
ma che stiamo esaminando. Si che sembra
lecito ritenere che iniziative di base in tal
senso, moltiplicandosi nella periferia italia-
na, possano e debbano portare a rapida
maturazione questo problema.

In ogni caso, la liberazione dall’unita con-
fessionale sul terreno non religioso e il dis-
senso politico e civile cammineranno, in Ita-
lia, piu che mai nel passato non attraverso
cinghie di trasmissione associative, ma con
le gambe di una presa di coscienza singola,
adulta e responsabile. E qui che I'azione dei
gruppi spontanei, delle riviste, dei centri cul-
turali piu vari che sono fioriti nella nostra
societa in questi anni deve rivelare tutto il
suo potenziale di provocazione, di dialettica,
di liberazione. Noi ben sappiamo che, den-
tro questo complesso fenomeno, si colloca-
no esperienze diverse, su terreni diversi: vi
sono le esperienze e gli interessi che sono
rappresentati nell’Assemblea per la “nuova
sinistra”, di specifico carattere politico-cul-
turale, i quali sono ormai davanti alla pos-
sibilita di assumere liberamente impegni po-
litici veri e propri, seppur non usuali, ispi-
rati a un’esigenza di partecipazione e di azio-
ne politica che hanno ben poco a che fare
con cido che ancor oggi permettono i partiti.
Ma vi sono anche esperienze, interessi, ten-
sioni, impegni di natura assai diversa, atte-
stati su un terreno di testimonianza e di
sperimentazione civile autonoma, che tro-
vano il loro proprium non tanto nel tentare
collegamenti e intese e operativita a livello
nazionale, quanto nel vivere sempre piu in-
tensamente, dentro la foresta delle citta mo-
derne, come direbbe Brecht, I’esperienza co-
munitaria di una restituzione di rapporti
umani all’'uomo, a livello delle nostre piu u-
suali attivita quotidiane: il mangiare, il lavo-
rare, 'abitare, lo studiare, il giocare, il co-
municare. E vi sono esperienze, interessi,
tensioni, impegni di natura specificamente
religiosa, i quali debbono essere scrupolo-
samente rispettati; che per un verso si pre-
figgono la riacquisizione di dimensioni evan-
geliche nella vita della chiesa, come comu-
nita locale di fede e di grazia, e per altro
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verso si impegnano in forme di pubblica
contestazione al fine di recuperare ai cre-
denti una condizione coscienziale di piu re-
sponsabile impegno religioso e civile. Seb-
bene, talvolta, traspaia in alcune di queste
realta qualche accento che rivela non com-
pletamente superato e risolto il problema di
un atteggiamento laico in tutto quanto tocca
le realta umane, affidate ad uomini di ogni
fede e di ogni ideologia in quanto uomini,
noi vediamo assai positivamente questo
sforzo, seppur non si proponga come noi
finalita specificamente politiche, e non lo
incoraggiamo certamente a improvvisate
opzioni politiche, che ancor piu lo espor-
rebbero a tentazioni integristiche. Credia-
mo invece, ritengo, che il crescere di nuclei
siffatti, dovunque, nella nostra societa, possa
non essere privo di rilievo e di indiretta
efficacia anche per gli scopi che diretta-
mente ci poniamo, nel senso, appunto, di
predisporre a diversi livelli di coscienza dei
singoli e di sperimentazione collettiva ele-
menti importanti per una liberazione anche
politica.

Tuttavia, mentre dobbiamo manifestare
sempre piu chiaramente la piu cordiale
apertura per la collaborazione e il collega-
mento nella nostra Assemblea e in altre
forme eventuali con tutti quei gruppi che,
pur agendo sul terreno politico, non hanno
ancora ritenuto di accettare il nostro invito
e di porre anche le loro energie a dispo-
sizione di uno sforzo comune, dobbiamo, mi
pare, porci responsabilmente dei problemi
che il nostro giovane collegamento non ha
ancora affrontato e risolto.

lo ritengo, p.e., che nei nostri gruppi, an-
che fra i piu veterani e collaudati, rischi di
configurarsi progressivamente il pericolo di
concepire la propria vita come un “buen
retiro”, un luogo fatto su misura per i suoi
frequentatori nel quale si pongono certo con
intelligenza e fatica i problemi di tutta la col-
lettivita, locale, nazionale o semplicemente
umana, ma che stenta a trovare i modi di un
colloquio stabile con molta gente all’intorno.
Cosippure, sebbene io sappia che molti grup-
pi, nati da sodalita politiche di precisa quali-
ficazione ideologica o da associazionismi di
natura religiosa, si sono successivamente in-
tegrati largamente con persone di diversa
estrazione ed esperienza, credo sia piu
che mai necessario premere il piede sul-
'acceleratore di una integrazione sempre
piu aperta e molteplice, poiché questo & alla

fine il segreto di una dialetticita verificante
e il modo di sfuggire sicuramente ad im-
pulsi, anche indiretti, di qualsiasi genere che
sempre piu verranno esercitati per riattirare
un’esperienza politica libera come la nostra
nell’lambito di strategie e interessi di parte,
nei quali I'eterodirezione & sistema. E infine,
¢ forse opportuno che i gruppi si pongano,
al di la della conformazione sociologica
spontanea in cui sono venuti determinando-
si, il problema di una integrazione sociale
piu vasta, sia nel senso di pil probante ve-
rifica di reale capacita di contraddizione al
sistema a partire dalle classi piu sfruttate,
sia nel senso di esercizio meno intellettua-
listico della loro iniziativa politica. In una
parola, mi pare che i gruppi, ponendosi pro-
blemi politici di carattere generale e ritenen-
do di dover collettivamente esercitare una
funzione di contributo a un radicale rinno-
vamento della nostra vita politica, debbano
necessariamente affrontare la questione di
una piu sistematica e coerente — anche se
specifica o addirittura specializzata — azio-
ne nell’ambiente in cui operano, perché ne-
cessariamente i problemi via via affrontati in
sede comune si riverbereranno a livello lo-
cale, e metteranno maggiormente alla pro-
va la nostra capacita di essere (anzitutto a
livello di base) sempre all’altezza dei proble-
mi che pur vengono ponendo agli altri.

Dovremo, credo, cercare di aiutarci il piu
possibile in questa crescita dei nostri grup-
pi, teorica, pratica, organizzativa, operativa,
e a tal fine dovra essere importante il semi-
nario di studio, che terremo a novembre,
sui temi e con i metodi che I’Assemblea de-
cidera. Ma in ogni caso sara opportuno
che ciascun gruppo guardi alla fase costitu-
tiva del movimento, dalla quale usciamo, co-
me a uno stimolo per riverificare, in una sta-
gione politica quanto mai difficile e feconda,
il proprio essere e il proprio dover essere
politico.

Poiché & vero che noi siamo entrati in
una fase storica, almeno italiana ed euro-
pea, breve o lunga non sappiamo, nella qua-
le molti segni di rivoluzione (o di rivolta? at-
tenti a distinguere, mi insegnava un vecchio
maestro di storia all’'universita, un marxista)
si svolgono sotto i nostri occhi quotidiana-
mente, e quotidianamente ci mostrano oc-
casioni diverse, forme diverse, teorie diver-
se. Mai come nei giorni di quest'ultima setti-
mana di maggio, per esempio, abbiamo sen-
tito quotidianamente segnali contraddittori,
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impazziti. Distanziati di poco, possiamo for-
se esaminare con maggiore serenita certi
eventi, anche se non possiamo forse ancora
trarre un giudizio compiuto. Ma & certo che
nel giro di poche diecine di ore abbiamo
creduto di vedere cadere di schianto lo stato
borghese in Francia, abbiamo misurato la
grande distanza che separa il PCl e la CGT
dal movimento studentesco francese, e su-
bito dopo abbiamo potuto valutare quel che
quasi tutte le categorie operaie pensavano
degli accordi siglati dai loro dirigenti sin-
dacali e della loro abitudinaria sodalita con
il potere gollista, e quindi abbiamo notato
le parole tendenti in extremis a trasformare
uno sciopero fin li voluto rivendicativo in
sciopero insurrezionale, e infine, dopo I'en-
nesimo colpaccio del generale, il manife-
starsi preciso di una spaccatura fra almeno
una parte del movimento studentesco e le
masse operaie della sinistra. Una grande
lezione storica si € svolta sotto i nostri oc-
chi, della quale non abbiamo ancora pur-
troppo tutti gli elementi indispensabili di va-
lutazione, ma sulla quale possiamo gia dire
che se obbiettivamente esistevano molti ele-
menti rivendicativi e contestativi di caratte-
re rivoluzionario, il collante che li legava
aveva i caratteri solo della rivolta. Abbiamo.
cosi visto segni vecchi e segni nuovi, valori
tradiztonati e valori ®oonosciuti, rivendicazio-
ni leganti e rivendicazioni Emmoomm:.:. fini
utopici e fini strumentali, fusi tutti nella rab-
bia contro il potere personale e le strutture
capitalistiche che esso copre.

Oggi che il movimento possente che ha
scosso la Francia, rifluisce verso la tolleran-
za formale della consultazione elettorale,
mentre i giovani che avevano acceso la
grande miccia mostrano il loro disgusto
per una strada che non comprendono,
sarebbe ingeneroso dire che, data la
natura dei fattori agglutinati, difficilmente
sarebbe potuta scaturire una vera rivolu-
zione. Pure, in una condizione struttu-
ralmente tanto simile, seppur assai meno
deteriorata e avvilita, non possiamo tacere

a noi stessi che potremmo trovarci anche
noi di fronte a prove imminenti e dure. Se
nel paese della raison e della clarté, pur
scontando la provocazione del dittatore, &
stato possibile che stessero per prendere il
fucile i ragazzi della nuova rivoluzione anar-
chica (contro i quali tuona il giornale che
fu di Lenin), e gli operai che chiedono si
“potere popolare”, ma anche piu franchi e
pit consumi, senza che un’ipotesi qualsiasi
yfosse stata elaborata, senza che, fino all’ul-
\_39 si rivelasse operante anche un’allean-
za politica, quella fra la Fédération de la
Gauche e il PCF, che & basata nientemeno
che su protocolli programmatici ufficiali,
vuol dir proprio che I'impresa del Grande
Passaggio, che & storicamente proposta alla
nostra epoca in Europa, esige livelli di co-
scienza e consapevolezza politica che non
abbiamo ancora raggiunto, né in Francia

* né qui.

Cido non significa certo proporre garbugli
bizantini o rinvii ipocriti. Significa affermare
che crediamo nella rivoluzione perché cre-
diamo in una societa diversa e migliore, e
che percio stesso vogliamo operare per essa
con il massimo di coscienza e il massimo
di ragione, rifiutando per il nostro futuro
un’eta dei valori infravalenti, in cui tutto sia
merce e consumo, ma rifiutando anche una
eta dei fini infravalenti, della quale non sia
dato prefigurare, attraverso lo strumento ri-
voluzionario, un disegno umano e sociale
globale liberante. Una rivoluzione concepita
soltanto come ribellione al sistema dei va-
lori astrattamente proposti ma concretamen-
te impediti, e come distruzione delle sue
strutture portanti, che non fosse in grado
di prefigurare — e conquistare ad esse le
masse — le strutture della societa nuova,
non sarebbe una rivoluzione. Mentre costa-
tiamo e affermiamo la carenza e la caduta
della politicita di fronte alle nuove conte-
stazioni globali, dobbiamo porci, prima che
sia tardi, al lavoro per la rivoluzione, cioé
al lavoro per la ricostruzione della poli-
tica.
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